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Az apasag spiritualis funkcioja

Kozma Botond Szilard: Az apasag spiritudlis funkcidjarél  Gyakorlé asztrologusként (Tehat nem csak bizonyos
asztrolégiai tananyagokat valamikor elsajatitd és azokat gyakorlti tapasztalat nélkil tovabb oktato, vagy az
olvasmanyélmények alapjan, az asztroldgiat tovabbi val6sag-idegen elméletekkel "gazdagitd"”, misztikus elméletiréként,
hanem az elkészitett horoszkopokért feleldsséget vallald, hétkdznapi sors-figyeldként.) azt vettem észre tobbek kézétt, hogy a
termeldi - fogyasztéi alapl nyugati kultdraban, az embreknek (A horoszkép- rendeldimnek), akarcsak nekem is, azt
megeldzden, hogy az asztrolégiaval talalkoztam volna, a legelemibb képzeteik és fogalmaik is hiAnyoznak a sajat
spiritualis funkciojukrél. A jelen esetben pl. az egymastol erbsen kolonbdzd ndi és a férfi funkciok spiritudlis jellegének a
betdltése fontossagardl. Tudjuk, hogy metafizikai szempontbdl, a nd a Szeretet - principiumnak: a megtermékenytild és a
teremtd &ndash; aldashozo, taplald,az egységbontd és ugyanakkor az egységbe vissa vonzd, vissza hivé, 6shatalomnak, a
megtestesilése. A férfi viszont a maszkulin principiumnak: a megtermékenyitd és a modellalo, az egység felé tudatosan
(vagy a tudatossag hianaban: félre, vagy sehogy!) el vezetd vezetd &ndash; iranyito, tehat a megvalté hatalomnak a
megtestesilése. A ndiség szelleme az egységbontd &ndash; kiarasztd, és ez altal a teremtd hatalomnak és ugyanakkor
az egységhez vald visszakapcsolddast biztosité egységtudat-6rz8, az egységbeolvadas vagyat és igényét fenntartd
hatalomnak: a szeretetnek a megtestesitilése. A férfiassag szelleme az atvilagito, teremtésértelmezd és
teremtésmodellald, a kiegyenlitddés elbfeltételeit az értelmi tisztazassal biztosité Vilagossagnak a megtestesuilése. Ezt
a két egymastol teljesen eltérd, egymastol merdben kiilonbdzd funkcidt és primordidlis rendeltetést, soha nem szabad szem
eldl téveszteni és egyiket a masikkal 6sszekeverni, illetve egyiket a méasik ellenében barmiféle elényben részesiteni.

Csak az, aki err8l a 1ényegi kulonb6zdségrdl nem vesz tudomast, térekszik a két nem egyedei k6z6tti egyenldségre, mivel nem
tudja, hogy egyéltalan nincs az, amiben 6k egyenldk lehetnek. Erre mondja Hamvas Béla ismételten, hogy az

egyenlBsig az egység megrablasa. Két egymastdl teljesen eltérd alapfunkciéju elem (Személy) kdzott egység lehetséges

és annak bizonyos kérilmények kdzott meg is kell valésulnia, de az egyenldségiik, eleve nonszensz. Ami az egymas helyes
megértése és elfogadasa témajaba még bevag, az, az, hogy &ndash; ezért, vagy azért, nyiltan, vagy rejtetten, de

a szellemileg fel nem ébredt nékben is éppen akkora hatalomvagy létezik, ha nem nagyobb, mint a természeti tudat
szinvonalan €16, zavaros férfiakban. A I1ényegi kilbnb6z6dés nem ismeretének és el nem ismerésének, valamint a nbk

rejtett, de alattomban igen is mikédé halatom-vagyanak az 6sszegez8désebdl adddik a nemek kdzotti 6rok zavartsag és
tajékozatlansag, és ebbdl a zavartsagbdl ered az a rengeteg folosleges parkapcsolati drama és csaladi tragédia (Pl.
Egymasnak és dnmaguknak okozott halalos betegségek), amelyekre az orvostudomany un. gyégyszereket és

vitaminokat ajanl.

Az anyagi |étallapot és a természeti (fizikai és pszichikai) élet tukor mivoltanak és funkcidjanak a kikertlhetetlen és
nem eléggé hangsulyozhat6 fontossagat a keleti metafizika (Véda, Buddhista tanok, sth.) egyéltalan nem érti, de
legalabb is ignoralja. Ezért képtelen levonni a megfeleld kovetkeztetéseket. Es megelégszik az anyagi forméaknak és
az érzékeknek, de kiilondsen az emberi testi fajdalom- és dromjelzéseinek, az illuziéként valo kezelésével. Vagyis, a keleti,
de ra tAmaszkodva sajnos, a nyugati misztika is, megelégszik a metafizikai jelenségek és kinyilatkoztatasok
spekulativ értelmezésével mikdzben az anyagnak a szellemre visszahato Uizeneteit, valamint az anyagi torvényekbdl és az
anyagi forméak véltozasaibdl kiolvashato Iényegi és kauzalis informéciokat ignorélja. Nem is lehet eldonteni, hogy ez
utébbi-e a nagyobb vétek, vagy az eurGpai €s a nyugati materializmus, amely a természeti vilagot é€s a természeti
életet, megélhetési alapnak és élvezet-csikarasi (boldogsagszerzési) lehetdségnek, vagyis, végsd soron,
hatartalanul kizsakmanyolhato6 és kizsakmanyolandd &bdquo;kilsd&rdquo; lehetdségként kezeli. El egészen a
liberdlisan &bdquo;felvilagosult&rdquo; embernek a sajat testének és szervezetének az eladhato
&bdquo;értékként&rdquo; (munkaerdként, vagy éppenséggel eladhaté szervgydQjteményként) valo kezeléséig. Sot, a
termeld-fogyaszté spiritualis ignorancia még ennél is tovidbb elmegy: kimondottan csak élvezeti lehetbségek (lelki és
testi izgalmak) kicsikarasara alkalmas allapotnak tartja a természeti Iéten belll az emberi testet, ami folott a személy
onkényesen &ndash; a liberdlis olvasatban: szabadon - szabadon rendelkezhet (Feminista ndk pl. a méhik folott. Szegény
emberek pl. az eladhaténak vélt veséjik folétt).  Egyik véglet sem jobb a masiknal: a hindu fizikai illGzio-elmélet és a
buddhista nirvana-tan, végsd eredményeiben, semmivel sem jobb a materiélis-nyugati koncepciéknak a tudomany
segitségével elérhetd életnyerési lehetGségekben vetett ostoba és majdhogynem Allatian alacsonyrendd hiténél.
Egyedul a természeti sorsvallalast és az abbdl kiolvashatd &ndash; kikovetkeztethetd szellemi magatatast hirdetd, eredeti
(Nem szekularizalt!) keresztény alapallasnak van értelme, mivel egyedil ez egyezik meg a teremtés eredeti
rendeltetésének és céljanak a logikajaval, az egyetemes megvaltas logikajaval. Ezért mondja Jézus, hogy
vegye fel mindenki a maga keresztjét és azt, hogy: &bdquo;Aki a fiut (A megnyilvanulast: a hinduk és a buddhistak)
bantja, annak megbocséattatik. Aki az atyat bantja (Istenkaromlék) annak is megbocsattatik. De aki a Lelket (Szent
Szellemet) bantja, annak nem bocsattatik meg.&rdquo; Vagyis, aki a teremtés és a megvaltas alaplogikaja ellen
dolgozik, aki a Szaturnusz szelleme (megvaltas iranyéba terelgetd egyetemes feleldsség) és a Plutéd szelleme (A
teljes kolcsbnos egymasba hatolas és egymason athatolas szelleme: a kiegyenlitddés szelleme: az egészség, vagyis a
megvaltas megvaldsulasa) ellen dolgozik, annak nem bocsattatik meg. Mashol meg azt mondja Jézus, hogy
(Létezik egy olyan térvény: az abszolitum térvénye, ami szerint: ) attél a személytdl, aki sejti, vagy tudja, hogy mit jelent a
megvaltas (Aki ismeri a torvényt és a logikat: a teremtés rendeltetése logikajat), sokkal tobb igényeltetik (Vele
szemben nagyobbak a felettes énjén keresztili un. égi elvarasok ), mint attol, aki tudatlan, tehat agymond artatlan és
még nem tudja, hogy tulajdonképpen miért is j6 neki ezt vagy azt tennie, illetve nem tennie?

A volt feleségem erkdlcsi-spiritualis csuszamlasa idején, szamomra az volt az egyik legnagyobb fesziiltséget okoz6
talany, hogy nem tudhattam azt, hogy mennyire sikerilt neki, illetve: az & nyers értelmét az irracionalis késztetéseinek
alarendeld édesanyjanak kikapcsolnia a lelkiismerete hangjat as melyikik artatlanabb és tudatlanabb abba, amit a
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gyermekeinkkel szemben késziilnek elkdvetni. Vagyis, hogy melyikiik jatssza meg inkabb a tudatlan ostobat: 6-e, vagy az
édesanyja? Hogy melyikiknek nincs semmi kétsége afeldl, hogy a nyugati demokracia altal Iétrehozott feminista-
matriarchalis tarsadalmi konjunktarat, ami az apokalipszis jelen iddszakat jellemzi, &bdquo;szabadon és
bintetlenil&rdquo; (Karos kévetkezmények nélkil) kihasznalva, megfoszthatjak a k6z6s gyermekeinket az apai iranyitas
és nevelés lehetBségétdl, mikdzben én sem a feleségemmel, sem a gyermekeimmel szemben semmiféle vétséget el
nem kdvettem? Ugy gondoltam tehat, hogy addig is, amig a sorserdk kdzbe nem lépnek, nekem kotelességem mindent
megprébalni annak érdekében, hogy a két nagyobb gyermekiinket magam mellett tartsam. Ezen keresztiil ugyanis, még
elérhetd lehet az, hogy az altalam gondozott és nevelt nGvéreik pozitiv és egészséges magatartasa példajabdl, az

apatdl tanult és racionalisan is megértett pozitiv magtartasabdl, a feleségemnél levd kis testvérek is tanulhatnak és
példat vehetnek majd az életben valo (Es a parkapcsolatban: a férfiakhoz valé viszonyulasban vald) eligazodashoz. Amig
tehat a két nagyobb lany nalam van, a kicsik egészséges és tragédia-mentes felndtti sors-rendezési

képességének az aranyos fejlddésében is reménykedhetek. Amennyiben a nagyokat is oda kellett volna adnom,

akkor mar én is csak a protekci6zo, vallasos isteni j6akarat kiismerhetetlenil szeszélyes hatéerejében bizhattam volna.

Most viszont, az a fontos, hogy mindenki, aki az irdsaimat olvassa, megértse: a férfiaknak is éppen akkora és éppen
olyan fontos szerepe és funkcidja és végsd soron: kdzvetlen személyes dolga, kdtddése és kotelessége van a gyermekek
életében és fejlddésében, mint az anyaknak (Még hogyha egészen mas fajta is ez a koétddés!). Es, hogy metafizikailag,
vagyis az elsddleges realitds és az élet dsi funkcidja és rendeltetése szempontjabdl, teliesen elhibazott, és megvaltas
- ellenes (Hamvas megfogalmazasaban: Antikrisztusi) az a szokasrend és az a tarsadalmi térvénykezési eljaras,
amely ezt, a magzat kihordassal és a gyermekek fizikai megszilésével teljesen egyenérték(, beavatoi apai funkciét nem
veszi figyelembe a hdzassag-bomlasok esetében! Azok a modern és posztmodern tradiciok és térvényerdre emelt,
emancipalt elképzelések, tehat, amelyek a férfiban azt tudatositjak, hogy &bdquo;Neked csak a csaladnak val
zsdkmanyszerzés és a gyermekekkel valo esti, vagy hétvégi jatszadozas, majd azoknak a tarsadalomba valo
integralasa a feladatod, vagyis, ha elhagyod a csaladot, akkor a gyermekeidet az asszonynal kell hagynod
(nyugodtan ott hagyhatod), mert neked csak anyagilag kell azokrél gondoskodnod, csak az anyagi létiikért vagy felelds,
erkolcsileg és szellemileg nem.&rdquo; Es azok is, amelyek a ndkben ugyanakkor azt tudatositjak, hogy:
&bdquo;Amennyiben szerelmes leszel valaki masba és el akarod azért hagyni a férjedet és igy szétbontani a
csaladot, vagy, ha ugy érzed, hogy nem birod cérnaval azt, hogy a férjed nem csak a testedre és a gyakorlati
gondjaidra kivancsi, hanem az érzelmeidre, illetve a képzeleti vilagodra is - Vagyis: ha a megelégelted a személyi
integritdsodat ezzel a zavar6 kivancsisdgaval alapveten sértd zsarnoki férjed lelki zsarnokoskodasait. -, nyugodtan
ott hagyhatod, mert a gyermekeket gy is neked itélik oda, amennyiben nem vagy bizonyithatéan elembajos, borténbe zart
gonosztevd, kezelhetetlen nemi beteg, visszaes® alkoholista, vagy drogos.&rdquo;, nos, ezek a korrupt kbzmegegyezésen
alapulé tarsadalmi szokasok, egyenesen luciferiek és sataniak! &ndash; Igenis ezt irtam le: Luciferiek és sataniak,
€s nagyon is a tudataban vagyok annak, hogy miért hasznalok ilyen eszkatologiai kifejezéseket. - Beszéljink végre
vilagosan&hellip; De, amiként fent is finoman utaltam erre, nem csak a férfi igazi neveldi &ndash; apai &ndash; iranyitoi
&ndash; fejlesztdi, vagyis: Szaturnuszi funkcidja ismeretlen, illetve kbzdsségileg megtagadott egyeldre a mi, fejlettnek
képzelt kultarankban, hanem els6dlegesen (Mivelhogy a Szaturnuszi funkciét megeldzd!) az atvilagitéi &ndash;
megtermékenyitdi (Szolaris) funkcibja és szerepkore az, ami még inkabb ismeretlen. Es, még a férfiak eszében és
életképzeletében is, ez a primordialis metafizikai szerep és funkcié be van helyettesitve a zsdkmanyszerzé
(természetet &ndash; és a mas, nala gyengébb, vagy gatlasosabb, vagy ostobabb embereket kizsakmanyold) és
az élvezet-okoz6 (orgazmus-produkdld), valamint a tarsadalom- és k6z0sség-€épitd, kdzdsség iranyitd szereppel és funkcidval.
Amiként tehat a gyermeknevelés kérdésében az a tévképzet all fenn és az hozza a térvényt, hogy a tanitok és a
tanarok (pedagoégusok) kell elvégezzék és nem a sziildk és persze, a leginkabb nem az apa a gyermekeknek az élet
alaptorvényeibe és funkcidjaba vald gyakorlati bevezetését és spiritudlis &ndash; erkoélcsi beavatasat, ugyanugy a ndk
(szeretbk és feleségek) lelki- és képzeleti (idea-) vildga atvilagitasat is, Uj-tradicionalisan a papoknak, liberalisan:

a pszicholégusoknak és a pszichiatereknek kell elvégezni.  Ez nem azt jelenti, hogy a n6knek ne lenne 6sztonds elvarasa
arra, hogy a szeretdjiik &ndash; vagy a férjiik foglalkozzon az 6k lelkével. Sét: IGEN IS A NOK NAGY TOBBSEGE &ndash; nen
véletleniil! - ELVARJA, HOGY A FERJ, VAGY AZ ELETTARS FOGLALKOZZON A LELKEVEL, ES HA NEM TESZI, AKKOR
VAGY PANASZKODIK, VAGY VESZEKEDEST PROVOKAL. Azonban, ez a foglalkozas, csak egy bizonyos hatérig

mehet el! Azon a hataron tal, amelyen kivil a nd, még jésdgosnak és szeretetteljesnek és odaaddnak és aldozathozénak
tuntetheti fel magat, mind 6nmaga, mind a kulvilag eldtt - amely hataron kivil, még nem érzékelhetd a ndnek a férfit

&ndash; férjet vald, rejtett legybzési késztetése, valamint a kapzsisag, a kéjvagy, az irigység, a neheztelés és a

haragvés, az élettarsi-szeretdi kapcsolaton kivilli szexualis éiményekre vald sévargas és almodozas, a rejtett

beavatkozasi és hatalmi mania, a munka nélkili gazdagodasi vagy, stb., isten 8rizz, a mai férfinek behatolni és ott

szétnézni! Az mar szerintiik &bdquo;beavatkozas a né személyes integritasaba&rdquo;! Az mar visszaélés a

bizalommal, az méar csalddon belilli erdszak, pszicholdgiai zsarnokoskodéas, és mentalis terror. - Az mar nagyon sok,

kiilsd és belsd teher a &bdquo;gyenge&rdquo; nd szamara kérem szépen, és az ilyen férfitdl, aki ezt a hatart nem tartja
tiszteletben és illetéktelentil bele gyalogol a csupa josaggal, 6nzetlen szeretettel és dnfelaldozassal telt, emancipalt és

jogait tudo ndi lélekbe, minél hamarabb meg kell szabadulni. Attdl el kell valni, és az el6l még a gyermekeket is el kell
menekiteni! (Feleségem azt irta a birésagra beadott hatalmas panaszaradatdban, hogy akkora terrorista vagyok, hogy

meég a gyermekeink is veszélyben vannak mellettem.)  De ez igy is marad, mert mindaddig, amig az szerint ostoba
kozhiedelem szerint rendezzilk az életlinket, amely alapjan a férfinak csak az a dolga, hogy maga és a ndi parja

szamara, els® szamu élvezet- és kényelemszerzd fél, illetve, és hogy csak anyagi értelemben kell csaladellato

legyen, és ennek a funkcionak a betdltése érdekében, a gyermekei erkdlcsi &ndash; szellemi nevelését, iranyitasat a
tanitdkra, tanarokra, pedagoégusokra kell bizza, a felesége lelkivilagat viszont a papokra, pszicholdgusokra, és misztikus
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gurukra, addig nincs amiért a férfiaktél csalad és gyermekek iranti feleldsséget &ndash; netalan tan ilyen jelleg
aldozatkészséget &ndash; elvarni! Es viszont: amig ez igy van, a az egyetlen jarhato Gt a spiritualisan felébredt, de a
kozbsségi szokasrenddel és az annak megfeleld matriarchalis-feminista térvénykezési szokasokkal szemben
fegyvertelen férfiak részérdl az marad, hogy az elsd hdtlenkedési és massagra val6 sévargasi jelek észlelésekor a
csald feleségektdl elvaljanak. A feleségemnek a csaladdal és a gyermekekkel szembeni feleldsségtudataba vetett
abszolut bizalmammal val6 visszaélése utan, illetve a feleségemnek az én csalad iranti és a feleségem iranti
elkotelez6désemmel valo visszaélése utan, és azok utan, hogy beletér6dvén a metafizikailag végig torvénytelennek
érzett helyzetbe, végul jobban kezdtem érezni magam igy, mint egy olyan viszonyban, amelyben az élettars 8 éven ét,
egyebet sem tett, mind hlzott vissza az anyja altal negyed, vagy félévenként kiokoskodott szellemi pécegoédorbe. A
valofélben levés végén, mar csak azt sajnaltam, hogy miért nem sikerilt az anyésomnak a csaladrombolasi tervét
keresztil vinni, mar akkor, amikor Magdolna, eldszér megfogalmazta (kikottyantotta) a lanya el6tt az ebbéli szandékat.
&ndash; Mert, amint utélag, az Emdke bir6sagi beadvanyabdl kiderult, dk egymas k6zott méar hét évvel kordbban, tehéat
2001 koratavaszan és bizonydara azt kdvet6en is, minden huzamosan egydtt t6ltdtt &bdquo;szabadidejikben&rdquo; a
valasi lehetdségrdl, illetve a csalad szétbomlasztasa tervérdl diskuraltak. &bdquo;Ha nem vagy boldog a Szilarddal,

azt fogom tenni, mint azok a rokonaink, akik elmentek egy autéval Magyarorszagra és haza hoztadk gyermekestdl az oda
férjhez ment lanyukat. En is felpakollak egy autéba mind a négyeteket &ndash; Akkoriban ugyanis Réka még meg sem
fogant. &ndash; és elviszlek az ap6som hazaba, Menasagra.&rdquo; &ndash; Hangzott Magdolnanak az utolsé el6tti
lanyvisszaszerzési terve, két és fél évvel a sikeres akcio eldtt és ettdl a konkrét batoritastdl kezdve, az 6t éves anyai
aknamunka éltal fertdzott képzeletd Emdke, végig kinlddott &ndash; végig hazudozott gyakorlati és spiritualis szinteken
egyarant - még két és fél évet, majd valésaggal bele kellett taszitania magat abba a hazastéarsi csalasba és
csaladellenes hazudozasi labirintusba, amelybdl mar nem volt visszaldtja. Mikdzben a volt feleségem maradék
moralitasa és spiritudlis 6ntudata kétségbeesetten prébalt ellenallni az anyja unszolasainak és a belsd kisértéseinek,
én &ndash; még csak nem is gondolvan, hanem csak derengdsen sejtvén azt, hogy az anyésom ilyen komoly
aknamunkat végez, és hogy a feleségem micsoda démonokkal kiizd emiatt &ndash;, az egész csalddom

boldogsagaért és egészségéért mondtam a spiritualis imaimat. Ezekben, azt is allitottam, hogy immaron a
feleségem is tokéletes spiritudlis partnerem, a személyi és a kdz6s megvaltédasi sors-programjaink beteljesitésében,
véghezvitelében. Meg vagyok arrél gydz8dve, hogy ez, a kauzalis szinten megfogalmazott imadsagaim altal keltett
magikus hatasu spiritualis csaladi erétér volt az oka annak, hogy annyira el ment Emdkének a j6zan esze, hogy
velem szemben titkol6zni kezdjen és egy ellendrizetlen amerikai agymoso csodakurzusok autogén tréning szer(i mondatait
kezdje el szajkdzni naivan. Es, mivel a feleségem éppen az ellenkezjét élte annak, amiket én képzeltem réla, ezek az
imadsagok okoztak azt is, hogy végul is, egy izléstelenll nevetséges, viszonzatlan szerelemre gerjedjen egy nala
sokkal alacsonyabb szellemi és lelki szinvonalon all, kabitszeres fiatalember irant. Eppen az tértént a valsag idején
tehat, mint amire Jézus tanitja a hallgatéit: &bdquo;Szeressétek és aldjatok az ellenségeiteket és le fogjatok gydzni
oket.&rdquo; - Addig, amig a feleségem val6peri hazugsagait és hajmeresztd ragalmait nem olvastam, még almomban
sem gondoltam volna, hogy Em&ke az ellenségem lenne és, hogy nekem &t le kellene gy6zni, de kideriilt, hogy az évek
folyaman, 6 maga, illetve az anyja valtoztatta magat az én ellenségemmé. Ez, az altala &ndash; altaluk keltett
ellenséges erdtér kiizdott tehat a hattérben, az én fény- és szeretet meditacioim, az abszollit azonossag &ndash;
meditaciéim altal keltett erdtérrel, és a torvény alapjan, a kiegyenlitddést akadalyozé, ostoba fekete magidzas meg
kellett szOnjén.  Egyetlen korlatozas, amiben mellettem és velem szemben nehéz része kellett legyen, Emdkének az
volt, hogy a félrevezetést, a félrebeszélést, a hazudozast és a titkoldzast - intrikalast nem tlrtem meg. Ezt el tudta
viselni majd tiz EVIG, vagyis, addig, amig ra& nem ment a Jézus-képi heroinos guru honlapjara, hogy megkoszénje azt a
gyonyort amit szamara az dccsével egy idds fiatalembernek az égi geometriardl és a csodak orszagardl sz6lé
hadovéazasa jelentette. De, amint extatikus szerelembe esett a honlapjan magat gurunak kinevezd misztikussal, a
hazugsag mentes életet tovabb mar nem birta elviselni, és vissza kellett kdltdznie a spekuldnsan széptevd anyjahoz,
ahol nem csak hogy szabadon hazudozhatott UGjbél, hanem az egyenesen kotelezd volt. Legalabb is velem szemben - aki
megfosztotta &t, tiz éven at a hazudozas gyonyorétdl - egészen biztos, hogy kételezd volt a hazudozas, akarcsak a
hdsevés. Amitdl a leginkabb kétsége esetem emiatt, nem az volt, hogy lehetetlen volt eligazodni azon az emberen,
akit tizenegy éven a legigazabb és legjobb baratomnak tudtam, hanem az a gondolat, hogy egy ilyen hazudoz6 ember
mire nevelheti majd az anya szellemiségére és a spiritualis informéaciéra egyarant rendkiviilien érzékeny
gyermekeinket?  Metafizikai szempontbdl, tehat a Megvaltas nevq, isteni igazsag (PIUtd) logikdja szempontjabdl két
fajta, jellegzetesen negativ (Szaturnuszi) viszonyulas létezik a megvaltas (Az atya-anyahoz valé visszatérés: az (;
abszolut allapot) elérési lehetdségének a zalogat képezd anyagi vilaghoz:

1. A jellegzetesen hindu misztika viszonyuldsa, amely illizidnak tekinti a fizikai létet, vagyis a misztikus k6zombosség
magatartasa, amire talan a legjellemz&bb, hogy egy arra vetddott, erGtlennek latszo, térékeny alban asszonynak kellett
Kalalkuttaban kikétni a Kali Istennd temploma tévében ahhoz, hogy a cselekvd szeretet jelentésére: az emberrel vald
személyes és kozvetlen tor6dés fontossagara a vallasos druletiikben lelki fakirokké vald hindu tdmegek figyelmét felhivja.
Ez tehat a tipikus misztikus lét- és életszemlélet, amely vallasos és 6nkényes (A valésagban nem ellendrzétt)
metafizikai értelmezések alapjan, kizarélag a szellemi vilag tulajdonsagaival foglalkozik az anyagi &ndash;
tapasztalati vilagnak a majdhogynem teljes ignoralaséaval, illetve a személyes benyomasok és térténések, bizonyos
altalanos medgfigyelések alapjan torténd misztikus és mitologikus értelmezésével.

2. A materidlisan &bdquo;felvilagosult&rdquo;, tipikusan aggodalmaskodé, és persze, szerfolott tudomanyos eurdpai és a
nyugati mentalitas, amely minden egyéni, vagy emberiség szintl sorskérdést és sorsproblémat az anyag
tulajdonsagainak és altalaban a természet tulajdonsagainak a figyelembe vételével és tanulmanyozasaval,
illetve e tulajdonsagok és torvények kijatszasaval akar elérni. Vagyis, az a tudomanyosnak képzelt viszonyulas,
amely az emberi szenvedés és boldogsag kérdését az anyagban és az anyag altal akarja megoldani. Az utbbi, a
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tipikusan Ezsaui, Judasi és Fauszti magatartas, amely az anyagba valé kabulas kovetkeztében, magikus, vagy a
materialis tudomanya segitségével, &bdquo;meg akarja nyerni az életét&rdquo; és ezért eladja az elsdszulbtti jogat: a
tudatos sors-iranyitd szellemi éberségét, egy tal lencséért, vagyis a hamar megval6sithat6 és kézzel foghatd &ndash;
véglil is 6ncéla: - anyagi haszonért. A miveldi altal természet-tudomanyosnak nevezett termeldi- fogyasztéi (nyugati)
vallas, legyen az barmennyire humanista és szabadelv{ teljesen ostobava és igy az anyag foglyava teszi az
embert. A természet-kizsdkmanyold és természetzavard, természetrombol6 ideoldgia segitségével tarthato fenn tehat, az
a globdlis kényelem- és élvezet-fokozasi alapallas (Negativ Merkdr, Vénusz, Mars, és Jupiter), valamint az a
kényelembiztositasi és élvezetbiztositasi (Negativ Szaturnusz) erkélcsi-szellemi magatartas, amelyben a csalddapa
kizarélag zsakmanyszerzd (létfenntartas és élvezetbiztositd) és tarsadalom nev( Babeltorony- épitd funkcidkat tolthet
be. Ez az, az okosnak képzelt civilizaciés (védekezd!) ideoldgia, amelyben, a természeti térvényeket nem azért tanitjak
az iskoladban, hogy abbdl sorsjavité és sorsbevaltasi lehetdségekrdl sz6l6 &ndash; spiritudlis &ndash; ismereteket
szerezzenek és ilyen jellegd komoly kovetkeztetéseket vonjanak le, hanem azért, hogy ezen &bdquo;objektiv&rdquo;
tudasbal allé tudomany segitségével, a tomegek egyedei minél jobban kizsakmanyolhassak a természetet és sajat
képességeiket, és ez altal megnyerhessék az életilket.  Hat nem a sors iréniaja, hogy ez a kizardlagosan
&bdquo;tudomanyos&rdquo; magatartas éppen a kereszténység taptalajan (Eurépaban) j6tt 1étre? Hogy éppen
annak a vilagméret(, csalasnak a kovetkeztében alakultak ki ez az objektiv és az egész foldi €16 vilagot a katasztréfaba
donté természettudomanyokra alapozott, &bdquo;objektiv&rdquo; tanitasi koncepcid, miszerint a Nazareti Jézus nem a
megvaltddas eléréséhez szilkséges természeti sorselfogadas (Szaturnuszi) sziikségének leckéjét tanitotta volna meg
az éltal, hogy tudatosan felfeszittette magat a keresztre? Nem annak a vilagvallas szint(, metafizikai hazugsagnak a
kovetkeztében alakulhatott ki ez a természetrabl6 materialista ideoldgia, hogy a Jézus kereszthaléla altal, a kivételes
Istenfil mindannyiunkat mintegy eldlegezetten megvaltott, amennyiben az altala tanitott vallasnak a h kovetdivé
valunk, illetve maradunk? Vagyis annak, hogy 6t kinevezték 6sszesitett 6kori mitolégiai hdsnek: az Isten egyedili, megvalté
fidnak, aki e metafizikailag teljességgel szélhamosi szerepkorével, amellyel minket Gjbol és Gjbol megfosztanak az
azonossagtudatunktdl, megtestesiti azt a rettenetes vallasos kilonvalasztast, amirdl Hamvas Béla oly plasztikusan és
talaléan (Egzakt médon) ir az Androglinosz 86. pontjaban: &bdquo;Ahol az embernek és minden 1étezd Iénynek a
Iétezésben Istennel valé azonosséagat felismerik, ott vallas tulajdonképpen nincs. Ahol az embernek a létezésben
Istennel valé azonossaga homalyban marad, és a nem-azonossagra épitenek, ott vallas keletkezik. Mert a vallas
nem egyéb, mint az ember és az Isten nem azonossaga, soha nem azonossaga, semmi koérilmények kdzott nem
azonossaga és végtelen nem-azonossaga. Ebbdl az ijedelembdl és megrettenésbdl keletkezik a Iétezésben az ember
Iétével nem azonos Isten tavolsaga és idegensége. Ami éppen a vallas. Az ember a vallas szerint nem azonos,
csupan kép és hasonlatossag. Csak masolat. Mintha két féle Iét lenne, Isteni és emberi. Mintha Isten és ember
Orokre és végzetesen dsszemérhetetlen lenne. Mintha a vallas a létezést ketté szakitana. Egy felsGbb és egy alsbb
létezésre, aminek a kdvetkezménye természetesen, hogy a létezést tovabb szaggatjak, népek és fajok és vallasok
és VELEMENYEK (Kiemelés K. Sz.) és arcszinek szerint.&rdquo; A férfi, amikor dszténdsen, minél nagyobb mértékben
akar fizikailag, de pszichikailag is behatolni a nébe, a sajat abszolut Iényéig akar dnkéntelenil visszahatolni (Az
egységbe) és ott megnyugodni. A nd, amikor (tényleg és igazabdl) magaba fogadja a férfit, a sajat abszolut 1ényét
akarja vissza fogadni és ez altal végre teljesen vilagossa valni, magabdl az addig mélyen elzart szeretetet
kidrasztani, és megtermékenydlni, teljes fényszeretetté valni.

Ehelyett viszont, mi van? Egyrészrdl tr6feavadaszat, vagy kocsma, focimeccs, boxmeccs, hokimeccs, sporthorgaszat,
tévénézés, autdbutykdlés a garazshdl kialakitott hazi mihelyben, hatalomszerzést és hatalommegtartast szolgalé
tudomanyos munka és mas komoly dolgok. Mésik részrdl: "-Rendben van szivi, ha mindez annyira fontos neked,
akér szeretkezhetiink is, legyen meg a te 6romdod. S6t: tova harmincot folott, még hélas is lennének a holgyek, ha
valamiképpen még gyermeket is gyartananak nekik a férfiak ezzel a &bdquo;minden aron&rdquo; val6 szexualis
élvezetszerzd és élvezetcsikard torekvéseikkel, de... a lelkiikbe meg ne prébéljanak behatolni, csak addig a hatarig (Hamis
Szaturnusz), amig a holgyek szamara az kényelmes, illetve nem felkavaré... Amig tehat a latszat-egységben j6l tudjak
érezni magukat a férfival, és az nem bantja, sérti meg azt az ennivald, filigran kis egocskajukat... Es még inkéabb, és
s6t: &bdquo;-Miért ne csinalnank forditva, hiszen egyenléség van, nem? Vagyis te nem kérdezel semmit rélam, nem
érdeklddsz, nem motyogsz kézbe és nem is teszel semmit, csak hagyod, hogy a ndi- és a porno magazinokbdl tanultak
alapjan boldogga tegyelek. Es, hogy a porndlapokbdl tanult abszolut-biztos technikdmmal megkeményitsem a himvesszét,
esetleg, hogy ne und magad, az elengedhetetlen sérddet is szopogathatod kozben..., és én majd j6l elintézlek, te csak dol]
nyugodtan a hatadra és hagyd magadat a mennyorszagba vinni, és megtermékenyiteni altalam, a szuper nd altal...
Minddssze annyit kérek tdled, hogy ne akarj semmit, sem magadtél, sem tdlem, csak élvezd a kényelmes dncélu gyonyort...

- Hat persze, hogy ebben az &bdquo;egymasnak lehetfleg nem artani&rdquo; nev( alapéllasban, sehol a nyugati
civilizaciéban nincs boldogsag, hanem annak a latszata és ures téri szinhaza. Es persze, hogy igy nem sziilethetnek
utédok. Milyen spiritudlis szinvonalon van az a kultdra, amelynek az 6t lIétrehoz6 tagjai képtelenek a sajat genetikai
kodjaik reprodukcitjara és tanulatlan, éhezé emigransok gyermekeivel kell feltélteniik az 6vodaikat, az iskolaikat,
egyetemeiket? Mennyire lehetnek annak a tarsadalomnak tagjai ténylegesen egészségesek és boldogak, akik nem
tukrozédhetnek, a gyermekeikben? Egyaltalan létezik-e kblcsonds egymasba hatolas és megtermékenyités nélkil, de
foként kdzvetlen &ndash; sajat gyermekben valo! - tikroz8dés nélkil tényleges boldogsag?

Nagyanyainkat még boldogga tette a haboruba indulé egyenruhas férjeik és udvarldik szépséges latvanya. A

csonkan hazaérkezd férjek tépett egyenruhas latvanya mar kevésbé, hogy a frontokon elhantoltak felemeld
latvanyarol ne is beszéljunk. Az én lanyaimnak - a mi lanyainknak - mar egészen biztos, hogy nem a h&borus hdsok
fognak tetszeni, hanem a mellettiik marado, mellettik és velik egyutt az életben helytalini akard, gyermekeiket gondozo6 férjeik:
az utédaik mellett helytall6 édesapak. Legalabb is gy latom én, hogy elbb - utébb elérkezik annak az ideje, hogy a
régi harcos és zsdkmanyszerzd férfi tipust, jatékon kivil helyezi majd a gyerekeit az élet szellemi értelmébe beavato
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apa, és a jelenkori apokaliptikus erkdlcsi valsag utan, a Szaturnusz is kezd majd latszani a férfibdl, a zsakmanyolo
hérosz (Mars), és az él6skddd, frivol here (Férfi-Vénusz) mellett. Mindkét végletes magatartas tehat, vagyis: mind az
anyagi vilagnak - és igy, a sajat testiink jelzéseinek &ndash; a misztikus ignoralasa, mind az életiinknek és

sorsunknak a testiink sziikségleteinek és kényelmi igényeinek a minél nagyobb foku kielégitési elvnek vald

alarendelése téves ut. A misztika éppen annyira tévat, mint materializmus Gtja. Két végletes és végzetes

kaprazat. De figyelem: végzetes kaprazat is, és semmivel sem jobb ezen tévutaknal, a kettnek a minéség nélkli
vegydulete is, amin az anydsom és a volt feleségem egyditt jartak! Ez a harmadik Ut, a tinglitangli és a Hamvas Béla altal
ismertetett kenydcsolés Gtja. A kenydcs tudniillik mindig az élet megnyerhetdségének a materialista vagy idealista
ideolbgidja, amivel az emberek bekenik a sajat lelkiiket és egymas lelkét, annak érdekében, hogy a boldogsag-

reménye fenn maradjon és igy, az élet dolgai mikédhessenek. Egyszer itt, aztan ott. EQyszer semmibe vesszik az
anyagot és dicsoitjik a szellemet, maskor semmibe vessziik a szellemet és elsédlegesnek vesszik az anyagi javak
megszerzését, akar masok anyagi kizsakmanyolésa, vagy kifosztasa aran is (Pl. elvalt hazaspéarok esetében

a masik fél). Fontos, hogy meg legyen hozza az ideolégia! A két véglet: mikor a misztikus fanatizmus, mikor a liberalis
relativizmus. Es a kettd vegyiilete: az itt is, ott is hasznalhaté keny6cs. Viszont ez az eredetieknél sokkal veszélyesebb. Ez,
a kettd latszolag nagyvonallan tolerans, de valéjdban csak felel@tlen, &bdquo;humanus&rdquo; egybemosasa: ez, a
misztikus eszmékkel vegylld vallasos érzelgésnek a merkantil anyagiassag szellemiségével val6 egyesiilési
lehetbségének a kaprazata, vagyis a létrontas erdinek helyet ado, 6rok korrupcio. A kereszténynek hazudott korrupcidban
valé kiegyezés és persze, a személyi gyengeségek nevében elfogadott moralis igénytelenség. Hiszen bocsanatos
bandkkel él6 emberek vagyunk mindannyian, nem? Ez, a kifelé forditott boldogsagkeresési ideologidkkal vald
megegyezés steril kietlensége. Ebben a k6zmegegyezésen alapulé moslék-moralitAsban él a mai ember és ez szerint
vezeti az életét. Itt, ahol a feminista siker- és szellemcentrizmus masodranguva sullyeszti és személyi akarataban
elnyomja az anyat a csinibaba ellenében, az anyagcentrizmus, ha rejtetten is, de a csaladban fél6slegesnek &ndash;
kiiktathatonak &ndash; itéli az apat a playboy és a tuddés pedagogus ellenében. - Es igy jutottunk el, elébb a lombik-bébi
programokhoz, és a spermabankokhoz, majd a kl6dnozashoz. Az abszolut egoizmushoz: az aldozatot hozni képtelen,
illetve a folyton téves és hamis aldozatot hozo negativ Halak-lélekhez és a magat oda adni, magat megosztani

képtelen, negativ Oroszlan, Nyilas és Bak szellemiséghez. A kl66nozas az egoizmusunk csicsa: individualis, foldi
dnmagamat, vagyis a tikrot, szellemi erbk nélkil, anyagi szinten reprodukalni és azt sokszorositani, mivel képtelen vagyok
magamat &bdquo;massal 6sszeadni&rdquo; (Halak), illetve valami mast, a féldi Snmagamon, a dragasagos
individualitAsomon kivil fontosnak és lényegesnek latni.  De ide all, a Szaturnuszi dntudat magasrendi szelleme,
amely azt mondja, hogy nem. Nem engedek, sem az alacsonyrendidnek latott, megvetett és lenézett anyag

elarulasanak, sem a megbizhatatlannak (Mert megfoghatatlannak), illetve nem létezdnek kikialtott szellemi vilag
elarulasanak. De nem engedek a kettd talalomra és 6nkényesen kiemelt részeinek az 6sszekutyulasi szandékanak

sem! Ez lenne az apai szellem teremtés-vilagité és megvaltas felé iranyit6 funkcidja! Ez, a rigurézus férfidi
megkilonboztetési képességgel: absztrakcios képességgel is rendelkezd, egyetemes tudatra alapozott férfi-sziildi dntudat,
amely nem csak koézvetlen pozitiv (anyagilag hasznos!) eredményekben, hanem hosszu tavi kdvetkezményekben is
képes gondolkozni és elbrelatni, a gyermekét azonnal ellatni akard és azt mindig biztonsagban tudni akaro, tehat az
azonnali pozitiv eredményeket varo és lesd anyai lelkesedéssel és aggodalmaskodassal, illetve a ndi
élvezetcentrizmussal szemben. Ez a keresztény férfi Iényege, ezért kell ot féltétlenlil megtartani a csalad és a

gyermekei mellett, és nem csak azért, hogy azok megélhetését, illetve a nd élvezetét otthon biztositsa! Az élvezet-

okozé szexualis erejével mara alig egyutt jaro férfi nemzéképessége (Habar, mostanaban az utdbbi egyre kevéshé
igaz...) és a fizikai erejében és maradék harci kedvében rejld zsdkmanyoldi képességei mellett, potolhatatlan az

édesapa beavato6 funkcidja! &ndash; Amennyiben létezik a kiegyenlitddés térvénye, ez alapjan kell lennie a kéznapi férfiben
is egy olyan spiritudlis értékd lIényegiségnek, ami metafizikailag (Vagyis a teremtés eredeti rendeltetési logikaja

szerint) egyenértékd a ndk magzatfoganasi- és magzat kihordasi, valamint a gyermekszulési és szoptatasi

képességévell &ndash; Ami spiritualis szempontbdl egyenértéki nd teremtdi képességével! &ndash; Es ez nem mas
mint a szellemvilag-térvényeinek a megismerési és belatasi, betartasi képességére alapuld, iranyitdi, alakitoi, fékezoi,

és ha kell: korlatozdi, szellemiranyito apai képesség, amit minden férfinak meg kell keresnie és maximalisan ki kell
fejlesztenie 6nmagaban. E nélkill, ugyanis, a Iényeg szempontjabdl, vagyis a rendeltetése szempontjabdl nem teljes férfi
aférfil A probléma viszont nem csak az, hogy err6l a potolhatatlan apai funkciéjukrol és szerepiikrdl férfiak kilencvenot
szazaléka semmit nem tud, hanem az is, hogy éppen a férfinak ettdl az atvilagité &ndash; tisztité, megtermékenyitd,
kovetkezetesen elvard, és nem elnézd, megvaltoi alapallasatdl allnak stressz alatt és pollen- allergiasak a

termékenyilési képességuktdl iszonyodd nék. &ndash; Még az ezoterikus kékharisnyak is, még a misztikusan emelkedett
ndi széplelkek is, rettenetesen félnek a bioldgiai és a szellemi termékenyitd &ndash; atvilagito - képességikkel dket
akaratlanul is veszélyeztetd férfiaktdl. Sot: a leginkabb 8k, csak a tolerancia nélkil ugy-e elképzelhetetlen szeretetrdl
prédikalva, szépségesen meghat6é misztikus elméletekbe rejtik az 6nkéntelen, vagy tudatosan gyakorolt férfi-leszereldi
(férfi szellemiség- kiheréld) torekvéseiket! Ezt, a megtermékenyitd-megvalté férfi szellemet prébaljak semlegesiteni és
kiiktatni, a bocsanatos binok és a kegyes hazugsagok, valamint a finom csulsztatasok segitségével a ndk, és hogyha
nem lehet, akkor azonnal neki fognak a szaturnuszi szellem megtestesitdjét, az un. &bdquo;atya-férfit&rdquo; kizarni az
életlikbdl (foként ha maguknak is jol jovedelmez8 munkahelyik, vallalkozasuk van.), és felcserélni azt, az 6ncéli
élvezetkinalo plébojjal, vagy macsodval. Esetleg a zsakméanyszerzdvel (Gyermekét a nét boldogitd zsdkmanyok
megszerzésre és megvedésére, valamint az artatlan ndi lélek tiszteletére megtanithatd bunkoéra.). Vagy az égi-
orgazmusokat igéré selyemfitval, esetleg a misztikus élvezettek produkalasi képességét sejtetd guruval. Es, ha ilyen
nincs a kéznél, akkor a nd &bdquo;megtermékenyitd&rdquo; parancsara szajat befogni képes, és persze, a
bumfordisagaval a &bdquo;ndi lelket ideig &ndash; 6éraig elszérakoztatd, és még az se baj, ha hanyingerkeléen
maszolygo, Odikével. &ndash; A sivar maganyt elismerni és felvallalni segité vibrator ugyanis, csak azt kdvetden kerill
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altalaban hasznalatban, ha mar az Odikéket sem tudjak megtdrni maguk mellett.

Amint azt tébb helyen is kifejtettem mar: nem létezik szeretet-ellenes (N és ndiség ellenes) karmikus program (Esetleg
csalad- és anyasagellenes program), mivel a létezésben folytonosan a ndi 8s6k szelleme az, amely a karmat és az
életet gyartja (A parkak nd nemaek!). Logikus tehat, hogy az életadd ndi szellem sajat maga ellen nem hoz létre,
nem teremt karmikus programot, mivel, hogyha ilyesmi lehetséges lenne, ez egyenesen Isteni 6ngyilkossag, vagyis a lét
megsemmisiiléséhez vezetne. Nem létezik tehat a fény-és férfi-ellenes karmikus programoknak tiikor szerinti,
szimmetrikus (ndi, illetve nd-ellenes, nbiség-ellenes) megfelelBje! Ehelyett viszont Iétezik a Kameleon &ndash; program.
Egészen pontosan: Iétezik a ndi principium furcsa megoldasa a boldogsagért valé harcok soran elszenvedett
vereségek: a sikertelenség és a keserliség elviselésére: Ez, az dnvigasztalas és a vigasztalédas karmikus programja.
Vagyis, létezik a Lilith altal, automatikusan befolyasolt fizikai Iétezés kényelmetlenségének és viszontagsagainak
az elviselését biztositd, valamint a sajat elemi és spiritudlis (erkolcsi) hibainkkal valé6 szembenézés borzalmét és
kellemetlenségét enyhiteni képes 6namitas: a ndi &ndash; anyai boldogtalansagnak (kiegyenlitetlenségnek) az 6nmaga
eldl valé elrejtésének a karmikus programja. Nem létezik tehat feminitas- ellenes (Jin - ellenes) drokletes (karmikus)
program, hanem ahelyett Iétezik és annak felel meg a Kaméleon-program. Nem voltam én j6, esenddség-megértd és
keserliség-vigasztalo, Lilith- kévetkezményekkel valé puszi-pajtaskodé férj, mivel egy jottanyit sem engedtem a
csalddban a Kaméleon programok érvényesilésének. Az Enikd halala utan ugyanis rettenetesen féltettem a
gyermekeket a virusoktdl, de azzal is tisztaba voltam, hogy a virusok csak abban a csalddban, annak az otthonnak a
légkdrében és csaladtagjai szervezetén fészkelnek be, ahol erds és gyakori a hazudozas és az énamitas. Es azértis
talan, mert Ugy véltem, hogy a Bak Sarkanyfejemhez jobban illik a szellemi 6ntudat, mint a vallasos-miszticizmussal
keveredd materialista korrupcié. Azzal a spiritudlis ténnyel még a kdznép is egyetért talan, hogy az életad6 &ndash; szuld
NG lehetséges, hogy tényleg a szeretet és a Teremtd Isten, igymond az Istenanya foldi megtestesitdje. FGként, hogy az
anyai szereteten, a felvilagosultak is azt az érzelgds alapallast értik, mint a vidéki papok. Persze, megfliszerezve egy
kis - vagy sok! - érzelg8s ragaszkodassal, amirdl ha megpiszkaljuk, kideril, hogy végsd soron, ha nem is kemény 6nzés,
de semmi esetre sem hosszl tavi kdvetkezményeket eldre 14t6 feleldsségérzeten alapulo, és a gyermek felndtti
helytalloképességét figyelemmel tartd, diszkrét szeretet-aramoltatas! Ezért, a feminitas, a feminin principium fogalma,
ma majdhogynem senkinek az agyaban nem tarsul a felndtté valt gyermekek elengedésére képes ndi bdlcsességgel,
az életado és életdrzd szeretetnek a diszkrét kiaramoltatasi képességével. Hanem az ezer érzelmi, moralis és
gazdaségi széllal a gyermeket az anyahoz kotd és lancolé magatartassal. Semmi esetre nem az evolucio soran, a
bab&ak-gondozéasa érdekében kifejlett 6sztonds késztetéseket, a gyermekek felndtté valasa idején visszafogni képes,
azok egyéni élettapasztaldsaban nem - beavatkozé magatartassal! Hanem a felngtté vald és felndtté valt
gyermekeknek a magahoz kotési 6nzése altal diktalt érzelmileg zsarold alapallasaval. Es, nem tarsul a mai anyai
szeretet fogalma, a gyermekek pszichikai 6nallésaga és spiritudlis autonémiaja megszerzése érdekében hozott
érzelmi aldozathozatallal, holott elsddlegesen és ténylegesen ezt jelenti a Szeretet (a Teremtés!) Ehelyett a buta és
az IRRACIONALIS, MEGTARTASI ES MEGSZERZESI IGENNYEL tarsul az anyai szeretet, az 6szténos ragaszkodassal, a
felndtt gyermekbe vald beteges belekapaszkodassal! De igazabdl nem ezzel van a baj!  Hanem azzal van igazan baj,
hogy azt a tényt, hogy a férfi az Isteni fény megtestesilése kellene legyen, még a férfiak kilencven szazaléka is
blaszfémianak képzeli és gondolja és itéli egyelbre! Természetes tehéat, hogy a gyermekeket, gondolkozas és racié
nélkul, az anyjanak adjak a birok! Amilyen felelGtlen és irraciondlis automatizmussal mikoédik a dolog, azt is lehet
mondani, hogy keleteurépaban a tdrvény-birdk (De inkdbb birdndk, mivel a férfi jigaszok unjak ezt a hivatalnoki munkat
és uigyvédnek, politikusnak, vagy behajtonak mennek) &bdquo;a kélykoket az anyjuk hasa ala hanyjak&rdquo;. Es ez
természetes is, amennyiben még a férfiaknak is csak négy fajta képzete van sajat magukrol: a langyos és frivol nd-
csabitoé hedonista, az élvezet-okozé, orgazmus-pontozo, szivtipré olimpikon, meg a zsakmanyszerzd faltérd kos, buldézer,
vagy Uthenger, mindegy és végiil a csaladért giircolé &bdquo;apuka&rdquo;. Es csak esetleg az utdbbival egyiitt johet
szamitasba az a férfi, amelyik az élet megnyerhetdsége téveszméje (Iétrontds eszméje) altal iranyitott és
szervezett tarsadalomba (tragyagodorbe, ahogyan Hamvas mondja) még integralja is, az altala nevelt gyermekeket.
A megvaltas allapota felé tereld &ndash; irdnyitd, sot: a gyermekeiket &bdquo;beavato&rdquo; eredeti szerepkorikrol
ugyanis, a férfiak sem tudnak semmit. Hiszen, az a funkci6 a hivatalos keresztény tradicid szerint Jézus Krisztusé
ugyebar, ahogyan ma is 6r6l még az emberiség legnagyobb &ndash; spiritudlis - szélhamossaga, ti, hogy az egyhaz
szerint - és ez azt jelenti, hogy minimum 1500 éve, az a koncepcid uralkodik itt -, hogy a megvaltéi szerepet Jézus mar
2000 éve betoltotte helyettiink. (Sét: a katolikus egyhaznak még a létrontasban kozvetlenil részt vevd, vadasz szentjei is
vannak!! Vagyis a vadaszok védszentjei, vagy mifenéi...) Szoéval, az ékori misztikus hérossza emelt Jézussal,
kozonségesen ellopattdk az egyhazatyak az édesapaktdl a beavatd szerepet. Nem csoda tehat, hogy az "istennel valo
kapcsolat" szerepkorét betdltd papoknak megtiltottak a ndsulést, illetve az apasag vallalasat, holott éppen hogy ok
kellett volna és kellene kdvethetd példaval elGjarjanak, arrél, hogy hogyan is kellene feleldsségteljesen, a spiritualis
tudas birtokaban gyermekeket nevelni! Ehelyett olyan személyeket neveznek a katolikus hivek atyanak, akiknek
éppen az egyhazi szabalyok miatt, vagyis a colibatus 6érddgi eszméje, bocsanat: drilete miatt, még csak nem is lehetnek
hivatalos &ndash; térvényes &ndash; Gton elismert és felvallalt gyermekeik! Az ember nem is tudja, hogy ettdl, a
férfiassag igazi funkciojarodl: az apasagrol, vagy ha tetszik: az atyasagrol semmit nem tudo és azt abszolut nem tiszteld
modern és posztmodern szellemiségtdl, kik szenvednek tdbbet: a ndk-e, vagy a férfiak?  Kedves Olvaso! Amennyiben
ezt az frasomat olvasod, talan arrél is van tudomasod, hogy ir6-asztrologusi életmivemnek az egyik legfontosabb része
az egyetemes torvényekrdl sz6l6 nagy lélegzetd, az élet alapjaindl allé és a sorsunk alakulaséat kdzvetlendl is befolyasold
Egyetemes Torvényekrdl sz616 tanulmanyom. E tanulmanyban szereplé harmadik térvény, a kiegyenlitddés térvénye,
személylinkre és életlinkre vonatkozdn, arrdl is szél tobbek kdzott, hogy e tdérvény alapjan semminek, még az ilyen fontos
olvasmanyoknak sem vehetjik tulajdonképpen a hasznat (tehat a boldogulasunk és az egészségink: a
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megvaltédasunk szempontjaboél), amennyiben nem adtunk mi is valamit cserében, az informacioért, illetve nem

jarultunk hozza gyakorlatilag is masoknak az informécidhoz val6 jutasért és a személyi vonatkozasu Iényeqgi
informaciéhoz valé hozza jutasunk utan, nem hoztunk semmilyen személyes aldozatot. Latod, én aldozatot hozok

azzal, hogy ingyenesen kbzzé tettem ezeket a sokak szamara életbevagdn fontos informaciokat amiket, hozzad
hasonlén, nagyon sokan hasznosithatnanak, amennyiben pl. meg rendelnék a személyi horoszkopjukat és ez altal a
gyakorlatban hasznossa tehetnék amit itt meg tudtak elméletben, de egy sotét lelk( és nem kevésbé sotét multtal és
jelennel rendelkezd erdélyi személy, aki magat &bdquo;anarchista préfétaként&rdquo; (vagyis hamis préfétakent)
hatarozza meg: az agykaros felesége falt széli viskdjaban és annak a betegnyugdijabdl él6skddd Nagy Atilla Puli,
primitiv rossz indulataban, arra aldozza ideje és energiaja nagy részét, valamint az irni- tudasa nagy részét, hogy

engem szakmailag, és erkolcsileg hiteltelenitsen és ezzel, a négy gyermekes szép csaladomat gazdasagilag tonkre
tegye. Nagyon szépen kérlek tehat, hogy amennyiben értékesnek és talalod ezt az irast, érték-csere és
kiegyenlitddésképpen, minddssze annyit tégy, hogy most azonnal kattints r4 a kdvetkezd linkekre, amelyben arrol irok, hogy
milyen indittatassal lettem asztrologus, és hogy igazabdl miért is szeretne Attila - Puli a cinikus rdgalmazasaival,
gazdaségilag tonkre tenni: http://www.scribd.com/szilardk/d/62752670-Kozma-Szilard-Nagy-Puli-Attila-sarlatanozasa-
hatekony-kovetkezmenyei http://kozmaszilard.com/category/az_ellenseg/ Halasan k6szdéném, baratsaggal: Kozma
Szilard
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